Protokél Nr 5/19
z posiedzenia Komisji Budzetu odbytego w dniu 17 stycznia 2019 r.
w Urzedzie Miasta Bilgoraj od godz. 16" do godz. 16™.

W posiedzeniu Komisji wzigli udzial czlonkowie Komisji — zgodnie z zalaczong do niniejszego
protokotu lista obecnosci.
Ponadto w posiedzeniu Komisji uczestniczyli:

1. Janusz Rostan — Burmistrz Miasta Bitgoraj,

2. Mirostaw Tujak — radny Rady Powiatu.

Posiedzenie Komisji Budzetu Rady Miasta Bitgoraj otworzyl Przewodniczacy Komisji Pan Jan Skrok.
Po przywitaniu wszystkich zebranych i stwierdzeniu prawomocnos$ci posiedzenia, Przewodniczacy
Komisji zaproponowat nastgpujacy porzadek obrad:
1. Otwarcie posiedzenia, powitanie uczestnikow.
2. Przedstawienie i przyjecie proponowanego porzadku posiedzenia.
3. Przyjecie protokotow Nr: 3 i 4 z posiedzen Komisji.
4. Przedstawienie sprawy pana Jozefa Seroki dotyczacej zaniechania poboru lub obnizenia
stawki podatku od nieruchomosci.
5. Sprawy biezace: rozpatrzenie wnioskdw dotyczacych wustalenia odszkodowania
za nieruchomo$¢ oraz w sprawie sprzedazy nieruchomosci.
6. Sprawy rozne.
7. Zamknigcie posiedzenia.

Cztonkowie Komisji nie zglosili uwag, porzadek w zaproponowanej wersji przyjeto jednomyslnie.
(gtosowanie: za — 4 radnych).

Ad. 3.

Przewodniczacy Jan Skrok poddat pod glosowanie Protokot Nr 3/18 z posiedzenia Komisji odbytego
w dniu 13 grudnia 2018 r. oraz Nr 4/2018 z posiedzenia Komisji odbytego w dniu 27 grudnia 2018 r.
Protokoty zostaty przyjete jednomysinie (gtosowanie: za — 4 radnych.)

Ad. 4.

Przewodniczacy Komisji przedstawil wniosek pana Jozefa Seroki w sprawie zaniechania poboru
lub obnizenia stawki podatku od nieruchomosci.

Przewodniczacy Komisji poprosit, by radni przedstawili swoje propozycje odnosnie odpowiedzi
na pismo pana Seroki.

Przewodniczacy Jan Skrok zaproponowal, by wniosek zatatwi¢ negatywnie. Trudno by uzasadni¢
ustalenie nizszego podatku dla jednej branzy. Inni mieszkancy, inne branze roéwniez majg rdézne
problemy wynikajace na przyktad ze Zle zaplanowanej dziatalno$ci czy innych czynnikéw. Pan Seroka
nabywajac nieruchomo$¢ znat stan techniczny budynkow, cena sprzedazy pewnie to uwzgledniala.
Konieczno$¢ wykonania remontu, potozenie nieruchomos$ci czy niska zyskownos$¢ dziatalno$ci
nie moga by¢ podstawg do obnizenia stawek podatku od nieruchomosci. Takie stanowisko
i uzasadnienie mozna Przewodniczacemu Rady przedstawié.

Radny Adam Skakuj przedstawil w imieniu nicobecnego na posiedzeniu radnego Marka Lonskiego
stanowisko, ktore zlozone zostalo na piSmie do protokotu. Stanowisko radnego w sprawie
jest negatywne.

Radny Lonski zasugerowat, by pomdc panu Seroce w utylizacji eternitu.
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Burmistrz Janusz Rostan zaznaczyt, ze dla przedsigbiorcow nie ma wsparcia przy demontazu
i utylizacji eternitu.

Przewodniczacy Jan Skrok zauwazyl, ze dla podmiotow gospodarczych nigdy nie bylo dotacji
na sfinansowanie zdjecia i utylizacji eternitu. Mozna tylko poméc we wskazaniu firmy, ktéra zajmuje
si¢ takimi zadaniami i nawigzaniu kontaktow.

Radny Janusz Wojcik wyrazit stanowisko negatywne w przedstawionej sprawie. Podkreslit rowniez,
ze w poprzedniej kadencji nie bylo osoby, ktora by wystepowala o obnizenie podatku.

Radny Adam Skakuj zapytal, czy przedsigbiorca wystepowal o umorzenie podatku.

Burmistrz Janusz Rostan odpowiedzial, ze nie wystepowal o umorzenie podatku, ale nawet gdyby
wystapil o umorzenie, to nie ma przestanek, by ten podatek umorzy¢. Panu Seroce chodzi o to, ze inne
podmioty gospodarcze maja lepsza lokalizacj¢ w centrum miasta i placg taki sam podatek. Tutaj
jest poczucie takiej niesprawiedliwosci, ze on na uboczu prowadzi dziatalno$¢ i ptaci tyle samo, co
inni. Jan Skrok poinformowal, Zze w poprzedniej kadencji Komisja Budzetu zastanawiala sig,
czy nie zréznicowac stawek podatku w zalezno$ci od potozenia nieruchomosci. Ale jak mieszkancom
wytlumaczy¢ inne stawki podatku po réznych stronach ulicy.

Krystyna Rézaniecka i Adam Skakuj poparli stanowisko negatywne w przedstawionej sprawie.

Ad. 5.

Jan Skrok — Przewodniczacy Komisji Budzetu przedstawit przygotowane przez Referat PTR

whnioski do zaopiniowania:

— w przedmiocie ustalenia odszkodowania za dziatki nr: 142/8, 142/10, 142/12, 142/14 ark. 12
o tacznej pow. 590 m’, ktore na mocy decyzji Burmistrza Miasta Bitgoraj z dnia 5 kwietnia 2018
r. przeszly z mocy prawa na wilasno$¢ Gminy Miasto Bitgoraj pod publiczne drogi gminne.
Zgodnie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego osiedla Nowakowskiego w
Bitgoraju — czes¢ I powyzsze dziatki opisane zostaly jako publiczne ulice uktadu obstugujacego-
dojazdowe.

Whioskodawca — byly wilasciciel nieruchomos$ci — wnosi, by odszkodowanie ustali¢c w formie dziatki

zamiennej, bedacej czescia dziatki nr 153 ark. 12, ktora przeznaczona jest w planie zagospodarowania

przestrzennego pod budownictwo mieszkaniowe jednorodzinne oraz drogg publiczna.

Sprawa byla juz przedstawiona na Komisji Budzetu. Komisja zaproponowata, by wyptaci¢

odszkodowanie, a nie dziatke zamienna. Wnioskodawca prosi o ponowne rozpatrzenie wniosku

i przyznanie dziatki zamiennej. Przyznana dziatka bedzie przylegata do dziatki stanowiacej wlasnos¢

wnioskodawcy i bedzie przeznaczona dla jednego z synow wnioskodawcy. Wydzielenie dziatki

zamiennej z wigkszej powierzchni moze znacznie pomniegjszy¢ warto$¢ pozostatej dziatki.

Opinia Komisji Budzetu byta stuszna i zgodna z przyjeta zasada.

Radny Adam Skakuj zauwazyl, ze w perspektywie bedzie nalezalo wydzieli¢ pas pod droge w innym
miejscu.

Burmistrz Janusz Rostan uzupehit, ze od nas bedzie zalezalo, czy w przysztosci podzielimy dziatke,
czy tez bedziemy szukali nabywcy na calo$¢. Pytanie, czy nasza dzialka stracit na warto$ci, czy nie?
Na to pytanie na razie trudno odpowiedzie¢. Jezeli bySmy zdecydowali, ze wydzielimy mate dziatki
budowlane, to mozna powiedzie¢, ze nie straci na wartosci. Jezeli poszukiwalibySmy inwestora
zainteresowanego wigksza dziatkg — catoscig — to odpowiedz bedzie jasna, ze stracimy.

Radny Janusz Wojcik po przeanalizowaniu catosci sprawy, po wystuchaniu stron, zobaczeniu
nieruchomosci w terenie przychyla si¢ - mimo iz wczesniej byt przeciwny - do tego, by w ramach
odszkodowania przyzna¢ nieruchomos$¢ zamienna.

Wszystkie koszty z podziatem nieruchomosci pokryje wnioskodawca.
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Radna Krystyna Rézaniecka rowniez po przeanalizowaniu jeszcze raz sprawy przychyla si¢ ku prosbie
wnioskodawcy, by w ramach odszkodowania zaproponowa¢ dziatke zamienna.

Komisja pozytywnie zaopiniowata wniosek, by w za odszkodowanie przyzna¢ dziatke zamienna.
(glosowanie: za — 3 radnych, przeciw — 1 radny)

(Opinia Nr 28/2019 stanowi zatgcznik do protokotu).

— w przedmiocie ustalenia odszkodowania za czg$¢ nieruchomo$ci oznaczonej w ewidencji
gruntdw miasta Bilgoraj nr 21/3 ark. 27 potozonej w rejonie ul. Stanistawa Moniuszki,
przeznaczonej
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Bilgoraj — etap I pod publiczng
droge dojazdowa.

Wiasciciel przedmiotowej nieruchomo$ci zamierza dokona¢ podziatu nieruchomos$ci zgodnie
Z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego i zaproponowat kwote odszkodowania
w wysokosci 100 zt za 1 m* powierzchni gruntu.
Burmistrz Miasta zaproponowat 80 zt za 1 m* powierzchni gruntu.
Burmistrz Miasta Janusz Rostan wyjasnit iz zaproponowat kwote 80 zt za 1 m® nieruchomosci
z uwagi na to, ze dziatka jest bardzo mata. Wtasciciel ponosi koszty podziatu. Przy takiej matej
dzialce koszty podzialu moga by¢ wyzsze, niz odszkodowanie. Jest to o tyle nieprzyjemne, ze
wiasciciel jednej z nieruchomosci od dawna wystepowal o wydzielenie drogi. Ttumaczyt, ze przez
spory z sasiadami zostat praktyczne bez dojazdu do swojego domu. Rozmowy prowadzone sa juz od
ponad roku i chcemy sprawe uregulowa¢. Pewnie mozna by bylo na drodze sadowej dochodzi¢ prawa
dojazdu, tatwiej
te droge wydzieli¢ zgodnie z planem.

Komisja pozytywnie zaopiniowata propozycj¢ — maksymalnie 85 zt za 1 m” gruntu.

(glosowanie: za — 4 radnych)

(Opinia Nr 29/2019 stanowi zatgcznik do protokotu).

— w przedmiocie ustalenia odszkodowania za cze$¢ nieruchomosci oznaczonej w ewidencji
gruntéw i budynkow miasta Bilgoraj nr 149/4 ark. 3 i 149/8 ark. 3 polozone przy ul. Janowskiej,
ktore na mocy decyzji Burmistrza Miasta przeszly z mocy prawa na witasno$s¢ Gminy Miasto
Bitgoraj pod droge gminna.

Whioskodawca proponuje 40 zt za 1 m”nieruchomosci.

Komisja pozytywnie zaopiniowata propozycje — 40 zt za 1 m” gruntu.

(glosowanie: za — 4 radnych)

(Opinia Nr 30/2019 stanowi zatgcznik do protokotu).

— w przedmiocie ustalenia odszkodowania za czg$¢ nieruchomosci oznaczonej w ewidencji
gruntdw i budynkow miasta Bilgoraj nr 150/1 ark. 3 potozonej przy ul. Zachodniej, ktéra na
mocy decyzji Burmistrza Miasta przeszta z mocy prawa na wlasno$¢ Gminy Miasto Bilgoraj pod
droge gminng.

Whioskodawca proponuje 40 zt za 1 m” nieruchomosci.

Komisja pozytywnie zaopiniowata propozycje — 40 zt za 1 m” gruntu.

(glosowanie: za — 4 radnych)

(Opinia Nr 31/2019 stanowi zatgcznik do protokotu).

— w sprawie sprzedazy w drodze bezprzetargowej nieruchomosci gruntowej oznaczonej nr 26/2 ark.
44 potozonej przy ul. gen. Dabrowskiego na rzecz wlasciciela dziatki sgsiedniej oznaczonej nr
26/7 ark. 44 tj. Spotki dla Zagospodarowania Wspdlnoty Gruntowej w Bilgoraju.
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Na przedmiotowy teren opracowany jest miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego miasta,
przeznaczenie: teren ustug — zabudowa pierzei ,,Rynku Polskiego” oraz teren obstugi komunikacji —
parking.

Zgodnie z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami, nieruchomos$¢ bez przetargu moze
by¢ zbywana na rzecz wilasciciela przylegtej nieruchomosci, jesli nabycie poprawi warunki
zagospodarowania nieruchomosci przyleglej stanowiacej wlasno$¢ osoby, ktoéra zamierza nabyc
te nieruchomos¢.

Burmistrz Janusz Rostan podkreslit, ze nalezy w tej sprawie by¢ ostroznym. Procedura wyptaty
odszkodowania nie zostala zakonczona. Rzeczoznawca wycenil grunty pod ulice Singera, Starosta
wydat dwie decyzje, na wniosek Spotki robit korekte operatu szacunkowego. Spotka w dalszym ciggu
nie zaakceptowala tej wyceny i skarzy operat.. Rzeczoznawca wycenil nieruchomos¢ tak, jak
nabywane sa grunty pod droge. Pierwsza wartoé¢ wynosita ok. 85 zt za 1m” Wspdlnota nie chce
stysze¢ o kwocie mniejszej, niz 120 zt za 1m’. Jezeli bedzie robiona wycena dziatki 26/2, wziete
bedzie pod uwage inne przeznaczenie gruntu (pod ustugi), warto$é 1 m> moze byé¢ znacznie wyzsza.
Komisja po przeanalizowaniu cato$ci sprawy z wyrazeniem opinii wstrzymuje si¢ do czasu ustalenia
i wyptacenia odszkodowania za grunty wydzielone pod droge.

(Opinia Nr 32/2019 stanowi zatgcznik do protokotu).

Ad. 6.

Radna Krystyna Roézaniecka poruszyta temat dzierzawy lokali na ,,Baltonie”.

Przewodniczacy Jan Skrok przypomniat, Ze nie ma oplat targowych. Nie ptaca ci, co nie maja umow
dzierzawy — czyli — handlujacy na straganach.

Burmistrz Miasta Janusz Rostan potwierdzil, ze nie ma optat targowych, ale umowy dzierzawy
sa. Chodzi o budynki. Na ostatniej sesji Rady Miasta podejmowalismy uchwaty w sprawie dzierzawy.
Radny Janusz Wojcik zapytatl o nieruchomos$¢ przy dworcu i co z rewitalizacjg?

Burmistrz Miasta Janusz Rostan odpowiedzial, ze zostaty ogloszone przetargi. Czekamy.

Radny Adam Skakuj poruszyt temat parkowania samochodow na ul. Dabrowskiego. Parkingi
sa, ale w dzien targowy nie ma gdzie zaparkowa¢ z uwagi na to, ze zaparkowane sa caly dzien
samochody oséb, ktore handluja.

Ad. 7.

Po zrealizowaniu porzadku obrad Przewodniczacy Jan Skrok podzigkowal wszystkim obecnym
za czynny udziat i zamknat posiedzenie Komisji.

Na tym protokoét zakonczono.

Protokolowata:

Anna Buczek
Przewodniczacy Komisji

Jan Skrok
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